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MINOR gwms '3j 

Majori Le&ori Philofophije Domirffcano. 



R everende pater lector , 

^ Qiutn bene dixit Pater dc Alva in Nodo fuo IndifTolubili, quod prxflitilTet fi 
libellus tuus intitulatus , Anclant as D. Tbomx Aquinatis quinti TxcUJi* Dccloris, Nodo IndiJJolu- 
Lih per R. Admodum P. P ctnim de Alva & Aflorga nuper revinci a, nunc vero [eluta , Crc. tuiflet di- 
vulgatus fub nomine alicujus Laici, fcu Fratris Converfi; ne non Iblum Dodtiores tui Ordi- 
nis viri, fed nec Philofophix veftrx ProfelTores cenfercntur ignari : quia profefto in Phi- 
lofophia , non tantum quoad Summulas , fed etiam quoad Nodos leu argumenta conflantia 
tribus tuniculis, te ignarum(non dicam ignariflimum,quia forfitin Grammaticam fuggillarcs) 
oflendis. Non temerarie te propono ut ignarum , antequam vulerim tuum libellum , 8c fig- 
nanter tuum proludium inlcriptum , Aci 1 atrem Petrum cie Alva & Ajlorga: ncc talem judico ex 
/olo nomine ,quod videlicet iolum Philofophix Profeffor fis ; fed attendo ad Summulas 
tuas Se Syllogizationcs, perquas indo£liffim£ ad fluporem , corrigis Sc doces Le<florem Jubila- 
tum, docendus ipfe Sc corrigendus,PhilolbphixThomifticx Ledtor, non a Ledtore Jubilato, 
fed a logico tyrone, etiam mediocriter inflrudto in Summulis SylIogifmorum,& in iplis Syllo- 
gilinis. Verum, ne videar calumniose aflumere, quod non poflim probare jducote ad textum 
tuum in didto proludio, in quo gloriaris te corrigere Le&orem J ubilatum , & docere rudi- 
menta Summularum in parte Philofophix tradlante de Syllogilmis. 

Quxris igitur primo a Reverendo Admodum P.de Alva, an noverit quid fint tres illi ter- 
mini Syllogiftici, quibus conflare debet Syllogifmus feu argumentum > Et hoc quxris ei 
occafionc, qubd in fuo Nodo IndifTolubili fecerit, juxta te,Syllogifmum in quatuor terminis 
Ad quod non fe humilians, prout illi affingis, fed tuam infeitiam expifeans, refpondet in hunc 
modum : Lefiot ille Iubilatns a vobis Juggillatus fcit quid [k argumentum, dr quod debeat conflare 
tribus [alum terminis, fcilicet Majori , Minori, Cr Confequentia : omnia ijla a mulm annis didicit & do- 
cuit Ltcior ille lubiUtus minor. Ad quam refponfionem ( ironicam fcilicet , ut tibi conflare der 
buiflet exifta particula, fcilicet : maximi eo attento, qubd apud vos , in hac Figura habeatur 
familiaris ) tu ficut leo paratus ad prxdam : ltaneverohoc a multis annis docuit Leclor aliqms In- 
hiatus minori ego verbPbtlofopbia Lellor nonfic : tti Pbtlofopbia enim TbomilUca , imo & quacumque 
aba i lue f altem in Belgio, tres termini Sjllogijlici, non tres Propcjitiones quibus conflat jjllogifoitts } fcu non 
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Maior, Minor & CGNSEQVEKT1A. Hxrcb, Pater Leftor, ad haec ultima verba, Seu non Ma- 
jor ,Mmor & COHSEQVEHlIA:&.iuc peto explicationem hujus Summulx,/f#;ut!um illa non 
importet identitatem inter illas tres Propofitiones , quibus conflat Syllogifmus , & resfig- 
nificatas per has $\}mm\ihs,MajorJ1inor,& COKSEQVEKTIA ? fi neges, advocabo Figuriftara 
qui convincat Summuliftam : fi affirmes , produco ex quacumque lchola Philofophica in 
Belgio 4 Thomiftica diftindfa juvenculum tyronem , qui convincat Philofophix Loftorcm. 
De primo, non dubito quin admittas Summulam,yr» , importare identitatem; ac proinde ad 
fecundum procedo. 

Suppofitoquod Summula , feti , importet identitatem , fequitur juxta tuam do<ftam cor- 
rcflionem, quod Confequentiafit Propofitio: atqui nullus eft Logicus mediocriter de Sum- 
mulis argumentorum inftru&us in fchola a Thomiftica diftinfta,qui non 1'ciar, Confcquen- 
tiam non efle Propofitionemjergo fi Summula, feu , importet identitatem (quod negare non 
potes )pofliim producere juvenculum tyronem,qui te convincat Philofophix Profe florem. 
Non vendo tibi hanc argumentationem pro Syllogilmo in Darii, quo frequenter uteris , fed 
male : quia forte diceres quod ego mutem terminum , produco, in terminum, 'pofjtm producere, 
fed vendo pro probativa melius probante , quam tua argumenta, qux ja&as continuo con- 
cludere in illo modo. Probo itaque Majorem. Qui dicit : tres termini Syllogiftiei non funt 
tres Propofitiones, quibus conflat Syllogifmus , feu non Major , Minor cir COHSEQVEm iAi 
licet dirtfte tantum neget tres terminos Syllogifticos efle tres Propofitiones , quibus conflat 
Syllogifmus ,fcu non Major, Minor COKSEQi'EHTIA: certet tamen indire&e affirmat, tres 
Propofitiones efle eafdem cum Majore, Minore & Confequcntia ; quia fupponitur, & verum 
efl, Summulam, feu, importare identitatem inter tres illas Propofitiones, quibus conflat Syllo- 
gifmus, & Majorem, Minorem &Confcquentiam.Nec hic fubterfugere potes, dicendo quid 
P.de Alva dixerit , Syllogifinum debere conflare tribus tantum tcrir\in\s,fcilieetMa}ori,Minori 
& Confequcntia : quia in primis non pofuit Summulam Jcw/cd particulam jnliccrAcmdc nullam 
fecit mentionem de Propofirionibus quibus conflare debet Syllogifmus: ergo voiuifti folum 
illum arguere imperitix in Summulis, qu6d pro terminis allegaverit Propofitiones, inter 
quas tu, nonipfe , reponis COHSEQVEHTIAM. 

At dices : Putavit P. de Alva, illa efle eadem , termini Sjllogiflici, 8c, propofitiones Syllogiflicx: 
quia ctim fit Lcftor Theologix J ubilatus , ilia prima rudimenta Summularum apparenter 
cft oblitus. Si tantum remanferunt ipfi fpecies Majoris, Minoris, qux indifferenter fonant Ter- 
minos & Propofitiones;* cum frequenter audiret mentionem Confequentix,pofuerit illam 
proTcrmino,non diftingucnsinterTerminum & Propofitionem ;adcoque quod iftud,/f«, 
pofuerisad mentem Patris de Alva, quando dixifti qu6d tres termini Syllogiftiei non fint 
tres Propofitiones , feu Major , Minor & Confequcntia. 

Verdm , mi bone, fi erat hxc mens tua de Patre de Alva, cur illam non explicafti, dicen- 
do ad illam rcfponfionem Patris de AI va ;ilfc/cr ille Initiatus & .* tobisfuggillatus fit quid fit 
Argumentum , & quid debeat conflare tribus folum terminis ; fcilicet, Majori, Minori & Confequcntia ? 
cur, inquam, non explicafti dicendo ; It ane vero hoc ii multis annis docuit Lellor aliquis Iubilatus 
minor ? ego vero Philofophix Leftor non fie i in Philofophia enim Thomi(lica <2r quacumque aliafiticfal- 
tem in Belgio , tres termini SjllogiJliei , non tres Propofitiones quibus confiat Syllogifmus , feu non Major, 
Minor & Confcquentia : quas fallo putas efle Propofitiones , cum revera Confequcntia non fit 
Propofitio, non diftinguens Propofitiones ^ Tcrminis?Si hoc ultimum addidifles, quod non 
poteras facere fine impertinentillimafidione; credidiflem tc non habcrcConfequcntiam pro 
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Propofitione,fed deceptum eflc in interpretanda mente Parris de Alva, de qua nihil minus 
«x ejus verbis licet lomniare, quam qudd voluerit Confcquemiam efle Propofitionem : un- 
de manet,quod tu putaveris Confequcntiam eflc Propofitionem, quando dixifti > Tres termini 
SylUgifiici , non tres Propofitiones quibus conjhtt Syilogifmus , feu non Major, Minor & i cnjctjuenti.u Et 
ne longior fim in probatione Majoris, procedo ad Minorem, quam fic probo. 

Nullus eft Logicus mediocriter inftru&us in Summulis Syllogifticis,quin beri fciat,Confc- 
quentiam,& Confequens feu ConcIufionem,cffediftin&a:quandoquidcni, fi agatur de conce- 
dendo, negando vel diftinguendo, inter prima principia doceantur Logici , nunquam diftin- 
guere Confcquentiam, led beni Confequens .- ut in uno fcnfu admittatur vel negetur Confc- 
quentia , in altero fiat oppofitum. 

Refpondcbis forfitan: in lcholaThomiftica,quam libenter tecum accipio , illa eflc ea- 
dem, ConfeqMent,8c,COKSEQyEHTU', aut faltem pofle fic fumi, ut aliquando fint eadem. Penes 
te fit tcftimonium tuum : non repugno, quia illius Schola: Protdior es ; cuilibet autein in 
fua arte credendum : fcd contendo laltem te mali dixifle, etiam in quacumque aha Pbilofopbia , 
hic pltem in Belgio (quod putem te addidifle,quia Philolophia Patris de Alva eft Hi (panica, 
non Be Igica) tres terminos Sydogifhcos non efifie tres Propofitiones quibus tonjlat Syilogifmus Jru non Ma- 
jor, Minoi csr CONSEj^fiENlU ) 'm quo prxfumptuos£ ad o&o, quali omnes Philolophias Bel- 
gicas audieris vel legeris, faififlimi imponis, in quacumque Pbilofopbia, hic faltem in Belgio, doceri, 
Conlcquentiam efle Propofitionem. Ecce probata eft Minor : Quia intere* ad hanc Confeqncn- 
tiam , quet in Darii xqui valenter infertur , Reverende P.Ltdor? led de hoc audiemus te iterum 
poftea. 

Audiamus modb inaniter cxultantem pro vittoria quam exiftimaveras te reportafle de 
imperitia Patris de Alva in hac parte Philolophia: de Summulis Syllogifticis : fic enim habes 
in tuo textu ejufdem proludii; Qutdfim hac parte Pbilofopbia quidam ignarus Leclor docuerit Theo- 
logi* Le3 orem lubiUtum rudi intrita Summularum , non propterea inaniter exaltat ; boc folo e intentus , 
quid in boe Jalteni puntlo inventus fuerit non ignarus. Quod quam inanis & vana fuerit exultatio 
tua , inde patet : quod in eo ipfo punclo in quo putabas efle gnarus , inventus fis ignarilfi- 
muqdum volens corrigere Magnificatis: quidem lcivcris cantare Gloria Patri. Pergo ad alium 
errorem tuum non minus craltiim & ftupdum. 

Poftquam fic inaniter exultaveras , dicis: Deficerem in probatione ( qua fciiicct jaftaverns te 
in initio tui proludit probaturum, quod Parer de Alva in Introdudhone Operis fui, indolU 
ufquc ad jluporcm confrcittet argumentum feu Syllogi linum in quatuor terminis, contra om- 
nem artemSyllogifticam ) DrJ?rerfm,inquam, ais, in probat ionc , Jnppoftto quod in fcbola Scotijiica 
tres termini Syilogifiici effient tres propofitiones Syllogistica, eiuti totidem non pluribus conflet Syllogif- 

tnustuus: quo tuo ditfto te iplurn involvis, & dtfecifle in probatione aperti fateris. Quod fic 
oftendo : quicumque admittit in aliquo Syllogifmo tres tantum propofitiones Syllogifticas, 
ncceflano etiam admittit tres tantum terminos : atqui tu admittis in Syllogifmo Patris de 
Alva tres tantum propofitiones Syllogifticas; ergo etiam admittis (res tantum terminos Syl- 
logifticos in eodem Syllogifmo. 

Major probatur .-quia quicumque admittit tres unthm propofitiones Syllogifticas in ali- 
quo argumento, admittit tres tantum Propofitiones conftituentes Sy llogifmuiir ( h^c en 5 "' 
eft definitio pvopofitionisSyllogiftic^ in omni Philofopbiajnc faltem in Belgio a 7 bomiflica di (hrict. 
vel faltem a tuaSalmantica) atqui quicumque admittittres tantum Propofitiones conltituen- 
tes Syllogilmum , admittit ues tantum terminos:ergo,&c. Probatur hxc Minor, quia fi ilL 
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Propofitiones conflarent pluribus terminis quam tribus, non eflent Sylfogiftici : & ita non 
conftituercnt Syllogifmum , fed aliam fpeciem argumentationis. Nec hic effugies dicendo, 
qudd ludam in zquivoco circa notionem propofitionis Syllogifticxjquia cum debeant Sum- 
mula capi in proprio fenfu,nifiquid aliud obftet, quod hic nihil eft, nifi forte tua interpretatio 
Thomifticarlequitur quod tali modo fit Tumenda propofitio Syllogiftica in Syllogifmo Patris 
de Alva,in quo admittis tres tantum propofitiones Syllogifticas. 

Probatur Minor prioris Syllogifmi exipfotuo textu przcitato ; in quo dicis defedhirum 
te in probatione , fuppofito quod in fchola Scotiflica tres termini Syllogiftici eflent tres pro- 
pofitiones Syllogiflicz, ciim totidem & non pluribus , admittas conflare Syllogifmum dufti 
Patris. Quid ad Conlequentiam,R.Pater, qua infertur,»» qudtumqiPhikfophiaJnc faltem in Belgio 
k Tbomifiicd diftinEld, illam argumentationem qux conflat tribus tantum propofitionibus 
Syllogifticis, etiam conflare tribus tantum terminis Syllogifticis? Quantb melius proceflif- 
fes ftatim ad rem , de quapoftea circa tuum Syllogilmum in Darii ;his nonprmotatis qui , 
ibidem in textu tuo neceflarib dicebas praenotanda. Profeflb plurimum honori tuo confu- 
luifles,fi hic ncccflarid tibi omittenda omififles. Dico igitur ego ; 

(V. His neccjfaribpranotdtis (deficerem enim in probatione, fnppofsio quldin fchola Thormfiiea , Confe* 
quentia effctPropofitio,& in illa argumentatione in qua funt tantum tres propolit ionesSy! 'o- 
giftici,non eflent tres tantum termini Syllogiftici ) His, inquam , neceffarib pranotatis , pioicdo 
nunc ad rem.Sed,nt fnfpicor,antecedenter& tu interpellas wf,quod ego tam liberaiiter utar tuotextu. 
Sed mirari non debes; quia multum ad rem meam facit, & tibi non difplicere fcio, eo attento 
quod in illo fequatur materia cenfuri tui, fi non in Philofophia,faltem in Syntaxi. Subiicis 
enim quod Pater de AI va in Nodo luo te quoque interpellaverit dicens: Quod victfsim ab quid 
defderatfcire LeUor ille lubilatus minor, kProfcJforc iflo Pbilofopbi* majore , qui docet rudi. nenta Sum- 
muljruw(LECTORIB('S lVBILATIS^ut videlicet dicat, quot funiculos debeat habere nodush) bi tu ver- 
ba \\h,le{loribu) lubilatus , fignas fpeciali charadlere propter tuam parenthefim, in qua dicis tc 
negligere Syntaxim, juxta quam, Der» , regit aecufativgm : fed profcflb bene dixifti , 

Syntaxi , quia puto qu6d illam eodem modo didiceris ficuti tuam Philofophiam Thomilti- 
cam ; nec puto folura,fcd probo: quia fi Syntaxim didicifles , vidifles in conftru&ione Patris 
de Alva, Accufativum, rudimenta, quem regit verbum, Doceo ; adeoque non fuggillafles ejus 
Syntaxim, dicendo qudd verbum , Der» , regat accufativum ,cum revera etiam regat in illa 
ejus conflruiflione. 

Sed ut te doceam Syntaxim; vis dicere, qu6d, Der», regat duos accufativos.unum rei & al- 
terum perlonz, adeoque maW pofuifle Ledlorcm Jubilatum, quod doceres rudimenta Sum- 
mularum LeEloribus lubilatis. At pudet me quod Syntaxeos fis adeo rudis , ut ejus tantum fcias 
dimidiatam regulam, nempe illam qui dicit, Der» , regere duos accufativos : 8c quod debe- 
am te docere integram aliam regulam ,quz dicit , qu6d omnia verba (etiam, Der») admit- 
tant dativum ejus perfonx, cujus gratiS, commodo vel incommodo aliquid fit. Quod fi in illa 
regula non diceretur, incommodo , fortafse efles excufabiiis in corrigendis Le&oribus Jubi- 
latis . quia non intendi* gratiam autcommodumipforum, dum illos corrigis, fed potius in- 
commodum, quod 'revera nullum eflet, etiamfi omnes tui corregiones eflent a corredHone 
■UnmuncsJ^rim, licet non intendas gratiam aut commodum Lcdlori Jubilato , intendit ta- 
ipfc fibi illud commodum & te, qui tam infigniter illum docuifli rudimentaSummularum; 
>it infuper doceas quot funiculos debeat habere nodus, non Lotiorem lubilatum , quippe cujus 
. .ientia ver&tur in conficiendis nodis, fed Leclori inhiato , hoc eft, commodo Le&oris J ubi- 



lari: ut a te, ex propria confeflione fcire poflit, an noveris quid fit nodus Theologicus,»!; quot 
funiculis debeat conftare. 

At quam belli hoc facias, dum ad ejus petitionem fub diftin&ione refpondes , patet cx 
textu tuo, in quo diftinguis inter funiculos nodi quicftSyllogifmus,& nodi qui non eft Syl- 
logilmus,& ficmagiftraliter rtfolvis ; Kodnm aliquem qui Jit Syllogifmus, non nifi tribui, qui Syllo- 
gifmus non fuerit, fojjc conflare etiam quaruor. Pergis & dicis.- Konpojfum male pro priori faltem parte 
dijlinxij)e,<um apud te (Leftorem Jubilatum alloqueris) etiam,uti jam vidimus jn confcjjo fit,qiiem- 
enmqne Syllogifmum {qui hoc ipfo quo Syllogifmus ejl, etiam nodus quidam (jl)NON POSSIT con - 
JlareniJi tribus terminis. Negligo hic Syntaxim, juxta quam verbum, Pofjum ,conjundtivi modi 
habet ante fc nominativum: unde, ut iterum te & tibi doceam Syntaxim, qui vis eam docere 
Lellorcs Iubtlatos, non autem Leclorilus Iubilatis i debueras fic dicere, in confcjjo fit , Qf'OD qui - 
cumque Syllogifmus {qui hoc ipfo,&c.) non pofitr : vel fi volebas retinere tuum accufativum, ut- 
pote elegantius poft verbum, /w», imperfonaliter fumptum, debueras fic dicere : in confeff» 
(it, quemcumque Syllogifmum ( qui hoc ipfo,&c.)HOH POSSE. Sed apparenter, tua longa parenthe- 
iis, nempe {qui hoc ipfo,&c.)te ita diflraxit , ut procedentium non fueris recordatus dum per- 
veneras ad lubiequcntia.plus cogitans deNodisquam de Conftrudf ionibus, de quibus tamen 
cogitare debueras, qui in iis Corre&or efle volebas. 

Pergis itaque ex primo membro tu* diftinftionisad probationem Affumpti tui, in initio 
tui proludii i nempe Patrem Jubilatum fecifie Syllogilmum in quatuOr terminis , in quo ta- 
wfBjUt dicis,«fa/«r vehit in cardine totus nodus ejusv& fic ais: Omnis ille format Syllogifmum in qua - 
tuor terminis, qui ponit aliquem terminum in Conclu[ione,qut non fuit in Pramifiisiatqui P. de Alva for- 
mavit hujnfmodi Syllogifmum ; ergo,Q-c. Quid,&c. Pater Ledlor ? perge, perge, infer formaliter 
Confequens ex tuis Prxmifiis. Quid hxres ? non potes forfitan? volo te juvare? Sed indigna- 
ris opem ab alio offerri Philofophi* Ledlori,in complementum Syllogifmi. Ad redimendum 
nihilominus tempus, quo ad metam non lequi in hac parte es redu&us , tentabo numpoflim 
Syllogiftice inferre quod aflumpfifti probare : ne tamen excidat textus tuus dum id facere 
molior, pergo in illo : Probatio Mmorii, inquis , videatur in hoc libello (cui hoc proludium prx- 
mittis)/o/.;.Cr 6.\ Quid interea ad hanc Confequentiam qua in DARII diretle infertur, Pater Reverende 
(Patrem de Alva alloqueris ) 

Rcfpirafti Pater Le&or tempore quo in textu tuo perrexi ? infer quxfo in DARII, modum 
tuum tibi fuggefli, cujus fortafiis cras oblitus:infer,inquam;qu6d fi feceris, procul dubio rem 
mirabilem enodaveris. At hxres, & magis ac magis hxres.quia Nodo Indiuolubili innodatus 
es.Iuvo ergo te, quia piget me tam diuexpe&are: quod ut faciam, Promiffastuasrepeto, non 
dico Syllogifticas , quia tua argumentatio fi fit nodus, reveri non eft talis qui fis Syllogif- 
mus: repeto ergo:0/nj»r ille format Syllogifmum in quatitor terminis, qui ponit aliquem termitima in 
Conelnfione,qui non fuit in Pratmfsu : atqui P. de Alva formavit hujnfmodi Syllogifmum ; infero egt» 
formaliter loco tuo: ergo Pater de Alva. H*reo Pater ProfelTor,quia non invenio majorem 
Extremitatem & minorem,qux,quod cum Medio fuerint unitx in prsmilTis,ia ConcluGone 
uniantur inter le : quod fic oftendo,refolvendo tuas Prxmiflas in terminos formales : Gnrnit- 
ille (Jl formans Syllogifmum in quatuor terminis , qui eft ponens aliquem terminum in Comlujione,qui non 
fuit in Pramifhs. Ubi nota , qudd SubjcfUim fit fubintelleaum ad vocem , ille, v. g. homo, & 
Prxdicarum fit participium, formans, cum omni co quod fequitur poft verbum, ejl, primo loco 
politum (fic enim docetur in omnifchola, hic faltem in Belgio, a Thomiftica diftin&a) ad Minorem; 
atqui Pater de Alva ejl formans hujnfmodi Syllogifmum : ubi, Patir de Ahapft Subjcdlum , Se, for- 
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m.im bujufmodi Syllogifmum,^ Prxdicarum. Aflignaibi,Patcr Le<ftor,tres prxditftos terminos; 
unus terminus eft Subje<ftum,/i!/f, alter, firmans Syllogifmum in quatuor terminis, qui tjl ponens Ali- 
quem terminum m Conclufione, qui nonfutt in Vrremijs», tertius eft,P ster de Alva : fed nunquid re- 
liat adhuc unus terminus? quid fequitur copulam Minoris, Pater? nunquid hoc , formans bu- 
jufmodi Syllogifmum ? ergo lunt quatuor termini in tuo Syllogifmo. 

Non, dices; quia in ifto, bujufmodi , includitur reliquum Prxdicari Majoris. Itanti Pater Le- 
ftor ? reddes ergo hunc fenfum Minoris ; Atqui P. de A lr>/t ejl formans Syllogifmum in quatuor ter- 
minis , qui ponit aliquem terminum in Conelufione 3 qui non fuit in Prami/sis. Praeclarum profedlA fen- 
fum ! cum potius dixifle debueras : Atqui Pater de Aha ejl formans bujufmodi SylJogijmum, nempe 
in q 't a tuor terminer, 8c fi reliquum addere volebas, non debuifles ponere, qui, fed, quia, ut eflet 
fi' tiliis. Quia ponit aliquem terminum in Conclufione, qui non fuit in Prrtmijhs: St ii fic dicas , nunquid 
invenies adhuc quatuor terminos ? relinquam te hoc examinare sum tuis difcipulis in tua 
fchola Thomiftica. 

Supponamus inter, m, in tuo Syllogifmo efTc tres tantum terminos: infer mihi, Pater, di-' 
jre£le tuam Conclufioncm in Darii. Hxres iterum. Videtur mihi quod potius difpofitio tua- 
rum Prxmiflarum accedat ad fecundam Figuram , quam ad primam, eo quod non poflis in- 
venire aliud Medium quam ex parte Prxdicati utriulque PrxmifTx: reftat ergo ut dicas,Syl- 
logifmum tuum non elfe in Danifvd in aliquo modo fecundae Figurx.Sed in quo,Pattr Pro- 
fc-ifor ? nunquid in fecunda Figura omnes modi lunt negativi ? fi legiflesomms Philofophi- 
as quxjr iuntur hic faltemin Belgio , pofies te forlitan lalvare in aliquo modo innominato : 
dico, forfitansquia libenter tunc h te difcere-rqqualitei fumatur Medium in tu;sPrxmilIis,an 
faltem fenul diftribuatur ? apparet mihi bis accipi particulariter. Sihocfuffiaat ad vtrifica- 
tionem Medii cum quo fuerunt unite Extremitates in Prxmiflis ,ad hoc ut unirentur inter 
fe : fi, inquam, futficiat in fchola Thomiftica, non fufficit in ulla alia, hie faltem in Belgio. 

Interim,five fcquatur Syllogiftice five Thomifticc,infero nomine tuo, Ergo omnis ille ejl Pater 
de Alva: quis ille ? qui facit Syllogifmum in quatuor terminis. 

Sic aflumo, Pater Profeflor ;fi Poter de Alvafit omnis ille qui facit Syllogifmum in qua- 
tuor terminis, St Pater Elinga fit ille qui facit Syllogifmum in quatuor terminisjergo Pater 
de Alva eft Pater Elinga : atqui demonftratum eft qudd Pater Elinga fecei it Syllogifmum 
in quatuor terminis ; ergo fi poflit dc-monftrare P. Elinga , quod P. de Alva fecerit Syllogif- 
mum in quatuor terminis ( quod nondum demonftravit ) infero ego , quod Pater de Alva fit 
P. Elinga. Solve hunc nodum, Pater. Indubii P.de Alva, cujus eft nodos lolvere St inlolu- 
biles reddere , poterit hunc folvere , ut P. de Alva non fit P. Elinga. Solefne P. Profeflor in 
fchola Thomiftica fic docere Syllogifmos ? fed nondum ftatim finis. Jam egimus de Syllo- 
gifmo formaliter fumpto, agamus deinceps de probativo; A videamus utrum acceperis debi- 
tam materiam, five Antecedens probativum, ut probares ex illituum Aflumptum. 

Affumpferas in initio tui proludii , ut diximus, probare P. do AJvafccifle Syllogifmum in 
quatuor terminis , in quo velut in cardine rotaretur totus ejus nodus : quomodo hoc pro- 
bas ? In quarumque Pbihfopbia, hk faltem in Belgio a Thomiftica diftinfta, illud quod afTumitur 
probandum.eft Confequcns Syllogilmi probativi. Pofuiftine implicite fub ifto, ergo, hoc Con- 
fcqucns,P. de Alva formavit Syllogifmum in quatuor terminis ? apparet mihi quod pofuerisloco 
minoris PrxmifTx, ac proinde qudd fumpferis pro motivo ad probandum, id quod tibi in- 
cumbebat probare. Sed dices forte, qudd ego vald£ liberaliter aiTumam tuas partes, ad red- 
dendum fenfum tuarum Prxmiilarum, rclolvcndo illas in terminos formales: St quod ille 

non 
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non fit quem dedi,fed poflit alius dari , juxta quem Syliogifinus concludat in Darii, Se quidem 
probative inferendo illud quod tibi eft probandum 

Refumo ergo denuo in tui gratiam Prxmiflas tuas,& inveftigo omficra pcenitus modum 

3 uo poflit hoc pr<jfta.\ Omnis illejormatSyllogifmum in quatuor terminis, qui ponit terminum in Con- 
uB «ne, qui non fuit inPramt/sinatqui P.dejlvafortnat bujufmodt SjUogiJmum:vo\u\{i i forte fic con- 
llruere Majjorem.Owww ille qui ponit terminum in Conclr<iionc 3 nui non fuit in P ramifiis, format Sjllo- 
gifmum in quatitor terminis. Si nonvoluifti fic dicere , certe turpiter errafti > quia debebas fle 
dicere :Subfumo Minorem, tuam, non meam, quia non cft ulla apparentia quod poflit habere 
alium lenium excufabilem pifi quem verba prxfeferunt : atqiiiP.de Alva formavit bujufmoeU 
Syllogifmum ; conclude, Pater,fi poliis, ex Prxmiflis fic conft ruitis, & fac Syllogifmum in Darii, 
probativum tui Afliimpti : procul dubio rem mirabilem enodaberis. 

Jam cernis, ni fallor , R.P. Profeflor, quam recte dixerit R. Admodum Pater de Alva in 
Nodo fuo IndifTolubili ( quo intricatus manes & manebis cum tuis Magiftris & difcipulis ) 
quodprzftitiflet fi libellus hic tuus fuifiet divulgatus fub nomine alicujus Laici fcu Fratris 
Converfi : nc non folum Doctiores tui Ordinis viri ,fcd nec Philofophix vcftrx Profeflores 
cenferentur ignari, cum jam non ex folo nomine, fed Se in re deprehenderim te Profeffo- 
rem Philofophix ignarum ; dum in duabus tantum paginis di<fti proludii tui detexi tuos er- 
rores grofliflimos &ftupidiflimos non folum in Phi!ol'ophia,in qua Profefloris nomine glori- 
aris, kd Se in ipfis rudimentis Summularum Philofophii, quarum arrogans D odior es : Sc in 
quibus rclut in cardine rotatur tota prxfumptio tua ; & impia Syntaxi, cujus negledlor, per 
Prxteritioncm ironicam, haberi vis. 

Fatere igitur,rr vallatum e fic non filum antl,a retro & in medio, led Se 1 lateribusratque in hac 
parte, in qua volebas Ledtores J ubilatos docere, te redudlum cfle ad metam nonlotjui. Nec in- 
digncfcras,qu6d Patris de Alva in hac materia Philofophica partes egerim ; quia ejus tem- 
pori, quo in conficiendis nodis Theologicis pro Immaculata Conceptione indiget , parcere 
volui. nec putavi illum dignaturum nugas tuas refponfionc, qux tamen meo fcopo non funt 
nugx, qui Philofophix vaco, non Theologix. Satisfeci nihilominus tertix tux admonitiun- 
culx , quam in eodem proludio tuo facis ad eundem P. de Alva, dum dicis : Vt fi rtfpondere 
volueris huic libello meo , non arripias minima quadam puncia difficultatis y feu quaras nodum in ferpo, 
urf urus v.g. quod fubinde erraverit Typograpbus in citationibus , & non raro in imprefiiune, &c. fcd 
arripias puncia fulfiantialia , cire, fatisleci, inquam , huic admoniriunctilx , lalcem quoad ma- 
teriam hujus proludii,qux tota Summuliftica,Syntaxiftica ac Philofophica eft; cujus non arri- 
pui minima quadam punita difficultatis , fcd punliajubflantialia, v.g. corrigere errantem Correc- 
torem in Summulis, in regulis Syntaxis, in conficiendis Syllogifmis,non tantum formalircr, 
fed etiam materialiter Se probative : qux omnia erant prxeipua pundla tui proludii; ut apud 
pueros exaudlorares eos, quos nondum exaudlorafli nec exaudlorabis : fed manebis tu apid 
omnes fenlatos, hoc meo feripto exaudloratus ,faltemin materia PhiIofophica,imo & apud 
tuos difcipulosjnifi audias monitionem Patris dc Alva, qui in fuoNodote aolcgat ad fcholam 
tuam, dicens: Pater Profcjfor,puljatumcfi ad fcholam : quia liber ifie (nempe Nodus Indiflolubilis) 
non vocatur ncc agit dc argumentis, fcd de Koebs. Qyod fi volueris oftendere, in ejus difcurfu tfle 
quatuor terminos, noli pullum illum facile dimittere , ut attendas ad fonum refponfionis 
ejus, rranfcendentem captum tuum; fed vadas fiatimad IcholamSyllogifmorum fcu argu- 
mentorum, & ibi te exercebis: ut poliis demonftrare quod intendis, aut certe, (i non poflis, iifi. 
cas facere aUosSyllogifmos, quam feceris. Altiora te ne quxfieris, Vale. 

Aperias, 
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Aperias, P. Ledlor, oculos:nam Patris de Alva No- 
dus talis eft. Scriptores Ordinis Praedicatorum dicunt, 
fcribuntac defendunt Dodlrinam fui Angelici Doc- 
toris , feu conceptum mentis S. Thomae Aquinatis , 
fuii le pi4rum,fancium, immaculatum ^fme ullo prorsus n&<~uo, 
errore, macula aut defeftu d fuo principio, &*c. Sed Concep- 
tum ventris, Beatilfimae Matris M A RIAt, feu animam 
illius in primo fuae animationis inftanti , fuiffe impu- 
ram , maculatam, for didam, pollutam, cum errore , <cr mnto 
peccati originalis, ($rc. A c videas an illae duae Propofitio- 
nes line falfae , & ligna qualis illarum : & fi fint verae 
cum Syllogifmo vel fine illo , in duabus Propofitioni- 
bus,ut ell in tribus vel quatuor terminis, ut proponis, 
folve Nodum : hoc enim a te & a vellris quaeritur. 
Hoc idem dico P. A udiori UpiftoL Apologetica in lucem 
datacBruxellis apudMommaert die 2 o.Februaj*ii,in de- 
cem chartis. Sed ille, quia religiose loquitur, & abfque 
mendaciis ac fcommatibus impugnat , meretur ut 
non a Summulilla corrigatur, fed ut ab aliquo Theo- 
logo congruam vel peremptoriam accipiat fatisfa- 
ckiomm,non decimando ad dexteram njel finiflram,x\.t iple 
petit^fed oftendendo ei redto tramite viginti &unum 
a le notatos non eife erro, feti, ree, nec falfetates, fed ?ueri- 
: ut fuo tempore videbitur. 
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